PRISONNIERS DANGEREUK Les médecins refusent Iintroduction d'une obligation de renseigner.

«Sans secret médical, le danger augmenteraity

Aprésles tragiques ssassinats dAdeline
et de Marie [an passé, le Valais pourrait
| modifier sa législation. Une commission
parlementaire étudie actuellement la
possibilité de limiter e secret médical des
médecins traitants des prisonniers jugés
dangereux. Ce dossier sera traité en plé-
num lors de la session de novembre.

Aprés avoir été entendue par les dé-
putés, la présidente de la Société mé-
dicale du Valais, Monique Lehky
Hagen, a publié un communiqué de
presse pour contester cette réforme.

Pourquoi contestez-vous la limita-
tion du secret médical pour les pri-
sonniers dangereux?

Si vous faites un travail thérapeutique,
vous avez besoin davoir la confiance des
patients pour quiils vous parlent.

Sils ne bénéficient plus du secret
meédical,les patients prisonniers se-
ront encore plus méfiants quils ne -
le sont déja aujourdhui, IIs ne se
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Monique Lehky Hagen ira jusquau

référendum si nécessaire. SACHA
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confieront plus. Les médecins se feront
alors une fausse idée de leur situation et -
ils ne pourront pas les traiter correcte-
ment, Ce qui amenera, paradoxalement,
aune péjoration de a sécurité pour la po-
pulation.

Lesecret médical est notre
instrument de travail le
plus important. Il ne
faut pas nous Tenle-
Ver.

Pourquoi vous ex-
primez-vous pu-
bliquement sur ce
projet de réforme?
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En commission, nous avons senti que
nous avons eu de la peine & faire com-
prendre notre position.

Le conseiller d'Etat Oskar Freysinger
sestaussi exprimé devant la commission.
it quil faut plus de sécurité et donc in-
troduire [obligation de renseigner. Clest
un discours plus facile A faire passer.

Nous voulons éviter les effets secondai-
res de cette réforme. Nous langons
donc un appel aux politiciens valaisans
en charge de ce dossier pour quiils refu-
sent cette obligation de renseigner et
évitent de sombrer dans des débats émo-
tionnels.

Aujourd'hui, avec le secret médical,
que se passe-t-il si un médecin trai-

_ tant un prisonnier apprend que son

patient représente un danger?
. Stun médecin apprend qu'un pa-

i tient va sortir et tuer quelquun, il

\ peut lannoncer. Cest déja le cas
%_f:_ maintenant. Cst aussi vrai avec
~ | unprisonnier.
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. que des drames comme
i’» .

ceux survenus a Adeline et Marie ne
se produisent?

Le secret medical wa pas été la cause de
ces deux décgs.

[In'yaaucune nécessité dagir en Valais,
Tout fonctionne bien. La procédure est
appliquée. i on le juge nécessaire, on
peut augmenter la formalisation de la
procédure, :

Les politiciens ont Impression de de-
voir faite quelque chose pour augmenter
la sécurité, S veulent vraiment agir, il
peuvent inscrire dans la loi le droit dan-
noncer, mais non [obligation.

Queferez-vous si le Parlement ne vous
suit pas sur ce dossier?

$i nous ne sommes. pas entendus et
écoutés, nous irons jusquau référendum
si nécessaire.

Le secret médical nlest pas un instru- -
ment qui sert au meédecin pour se cacher
ou pour se faire plaisir. Cest un droit du
patient et nous devons nous battre pour
ce droit. Sil n'y a plus de secret médical,
nous ne pouvons plus faire notre job cor-
rectement. 0
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